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Selbsttrigonalitat und Nicht-Selbsttrigonalitat

1. In Toth (2015a) war zwischen selbsttransjazenten und nicht-selbsttransja-
zenten Systemen unterschieden worden. Die ersteren sind transjazent
vermoge ihrer Form, die letzteren vermoge ihrer Orientiertheit, d.h. es sind
zwei verschiedene Objektinvarianten (vgl. Toth 2013) betroffen. Auffalli-
gerweise gilt die Unterscheidung von Selbst- und Nicht-Selbstrelation unter
den in Toth (2015b, c) definierten 9 ontisch-geometrischen Relationen nur fiir
Trigonalitat, d.h. es gibt trivialerweise keine Nicht-Selbstlinearitat, aber auch
keine Nicht-Selbstorthogonalitat, usw. Vor allem trifft diese Unterscheidung
ebenfalls nicht auf die den trigonalen geometrisch am nachsten verwandten
konvexen und konkaven Relationen zu.
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2.1.2. Negative Selbsttrigonalitat
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2.2. Nicht-Selbsttrigonalitat
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